Kierownictwo firmy
a piractwo komputerowe

Zgodnie z polskim prawem istnieja dwa rodzaje odpowiedzialnos$ci za naruszanie praw
autorskich przyslugujacych producentom oprogramowania komputerowego.
Poszkodowani producenci moga dochodzi¢ swoich praw na drodze karnoprawnej jak i
cywilnoprawnej.

Przepisy regulujace zasady odpowiedzialnos$ci karnej za naruszenie praw autorskich (majatkowych i
osobistych) sa zawarte w dwoch ustawach: z 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, (dalej KK) i z 4 lutego
1994 1. 0 prawie autorskim i prawach pokrewnych, (dalej UOPAiPP). Zgodnie z og6lnymi zasadami
odpowiedzialnos$ci karnej zawartymi w Rozdziale I KK, odpowiedzialno$é karna za popelienie czynu
zabronionego moze by¢ przypisana wylacznie osobie fizycznej (art. 1 § 11 § 3), jako ze czyn moze by¢
wylacznie przejawem woli czlowieka. Osoba prawna zgodnie z KK nie moze ponie$¢ odpowiedzialnosci
karnej. Z praktyki w zakresie Scigania przestepstw szeroko rozumianego piractwa komputerowego
mozna przyjac, ze wina za popekienie tego rodzaju przestepstwa moze by¢ przypisana zwlaszcza: (i)
czlonkom zarzadu spotek prawa handlowego, (ii) dyrektorom przedsiebiorstw i instytucji np.
panstwowych, (iii) osobom, ktore zajmuja sie administracja sieci komputerowych, a takze (iv) osobom
fizycznym prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza, zwlaszcza w zakresie sprzedazy urzadzen
komputerowych oraz (v) wlascicielom komputeréw (uzytkownicy koncowi). Jak juz stwierdziliémy, o
tym kto zostanie pociagniety do odpowiedzialno$ci karnej decyduje mozliwo$¢é przypisania winy
konkretnej osobie (art. 1 § 3 KK). Na czym moze polega¢ wina kierownictwa firmy w odniesieniu do
piractwa komputerowego? W zasadzie mozliwe sg dwie formy popelnienia tego rodzaju przestepstw.
Po pierwsze to kierownictwo firmy podejmuje decyzje dotyczace zakupu, zarzadzania i korzystania z
oprogramowania komputerowego. Wydajgc swoim pracownikom sprzeczne z przepisami prawa
polecenia, wladze firmy swoim dzialaniem naruszaja dyspozycje art. 18 § 1 K.K. ktory stanowi, ze
odpowiada za sprawstwo nie tylko ten, kto wykonuje czyn zabroniony sam albo wspolnie i w
porozumieniu z inng osoba, ale takze ten, kto kieruje wykonaniem czynu zabronionego przez inng
osobe lub wykorzystujac uzaleznienie innej osoby od siebie, poleca jej wykonanie takiego czynu. Po
drugie, prowadzacy firme ponosza odpowiedzialno$é za sprzeczne z prawem dzialania swoich
pracownikow jesli (i) wiedzg o takich niezgodnych z prawem dzialaniach, (ii) jeli przewidujac
mozliwo$é ich popelnienia godza sie na nie, (iii) lub dopuszczaja do naruszenia prawa w skutek nie
zachowania nalezytej ostrozno$ci, mimo iz powinni byli lub mogli przewidzie¢ sytuacje mogaca
prowadzi¢ do popelienia przestepstwa. W zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej nalezy pamietac o tym,
iz zgodnie z polskim prawem osoby prawne ponosza odpowiedzialno$é¢ za dzialania podejmowane
przez swoich pracownikéw, a tym bardziej cztonkéw ich wiadz. Tak wiec to osoba prawna jest
adresatem roszczen przystugujgcych poszkodowanym producentom oprogramowania i ona ponosi

wszelkie konsekwencje majatkowe.



